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1. DA TEMPESTIVIDADE E CABIMENTO

AO
MUNICÍPIO DE PORTÃO
CONCORRENCIAS Nº 14/2024

CLEDIANE DE OLIVEIRA CONSTRUÇÕES, pessoa jurídica de
direito privado, com contrato social arquivado na Junta

Comercial do Estado do Rio Grande do Sul, sob o NIRE

43110134911 em 17/04/2023, CNPJ nº 50.350.302/0001-68

estabelecida na Rua Cedro-Sul nº 288, Lote 10 Quadra 587,

Loteamento Varisco, cidade de Portão/RS – CEP: 93.180-000,

vem, respeitosamente, interpor o presente RECURSO
ADMINISTRATIVO contra a INABILITAÇÃO da nossa
empresa e a HABILITAÇÃO DA EMPRESA WILLIAM DA

SILVA RASBOLD - ELETRIC TW.

Considerando a data da comunicação de RECURSO da empresa

CLEDIANE DE OLIVEIRA CONSTRUÇÕES no dia 15/10/2024, nos termos do Órgão

de Divulgação, a data limite para apresentação do presente recurso é no dia 18 de

outubro de 2024, portanto, é tempestivo e cabível o presente recurso, devendo ser

conhecido e provido por suas próprias razões.

Assim, nos termos do art. 165 da Lei 14.133/21, cabe recurso administrativo

no prazo de 3 (três) dias úteis da decisão que ocorreu em 15/10/2024. Demonstrada,

portanto, a tempestividade do presente recurso.
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2. DA HABILITAÇÃO DA EMPRESA CLEDIANE DE OLIVEIRA
CONSTRUÇÕES

A empresa CLEDIANE DE OLIVEIRA CONSTRUÇÕES foi inabilitada por essa
comissão por não atender ao quesitos de ATESTADO TÉCNICO mínimo se não
vejamos:

Conforme parecer da engenharia por não atender os itens abaixo:

A obra em questão é a execução da FASE 1 do GINASIO MUNICIPAL onde
compreende os serviços de maior complexidade de TERRAPLANAGEM, FUNDAÇÕES
PROFUNDAS E ARMADURAS, CERCAMENTO E DRENAGEM. Ocorre que que a empresa
CLEDIANE apresentou todos os atestados exigidos em edital para os serviços descritos e
superiores ao licitado se não vejamos:

O atestado (atestado (1)) com valor orçado em mais de 30 milhões de reais muito
superior ao objeto licitado atende a quase todos os itens se não vejamos:

01- Item terraplanagem e fornecimento de argila: Pag. 03

O edital previa 50% de 10.845 m³ o qual o profissional executou 900% a mais.
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02- O item de FUNDAÇÕES PROFUNDAS E ARMADURA 20mm: A empresa WILLIAM
DA SILVA RASBOLD - ELETRIC TW apresentou atestados de FUNDAÇÕES PROFUNDAS
TIPO TUBULÃO e armadura sem especificar a bitola do aço usado e essa comissão
aceitou os referidos atestados, já a empresa CLEDIANE apresentou FUNDAÇÕES
PROFUNDAS TIPO ESTACAS PRE MOLDADAS ( similar) no total de 10.433 metros
(atestado (01) pág 04) bem superior a quantidade mínima do edital nesse quesito,
para a complementação desse quesito a empresa anexou FUNDAÇÕES PROFUNDAS
HELICE CONTINUA (atestado fundações profundas pag 01 da profissional LIANE) no
montante de 18.868,68 m² superior a area de fechamento do ginásio de 1065,75
m². Também no quesito de ARMADURA 20mm no qual a empresa CLEDIANE foi
inabilitada temos no (atestado (01) pág 06) o total de 17.928 kg (apenas nessa
pagina) e o edital previa 17.355 kg. Ou seja comprovada a execução de armadura
20mm e descrito no atestado, já a empresa WILLIAM DA SILVA RASBOLD - ELETRIC
TW em seu atestado técnico não está especificado a bitola utilizada e foi aceito
por essa comissão.

03 - O item de DRENAGEM a empresa WILLIAM DA SILVA
RASBOLD - ELETRIC TW apresentou atestados de tubulações de 400mm a 800m e
essa comissão aceitou os referidos atestados para comprovação de DRENAGEM, já
a empresa CLEDIANE apresentou no (atestado (01) pág 22 ( 1353 metros de rede
de tubulação de ferro fundido diâmetros de 150 mm a 600mm (obra de maior
complexidade), também no mesmo atestado de pág 23 temos 1632 metros de
tubulação de 150mm a 500mm de PVC, itens apenas de um atestado, também no
atestado da profissional LIANE consta DRENAGEM PLUVIAL com área de 18.868,68
m² superior novamente a área do GINASIO. Já no atestado (capão da canoa pág.09)
o profissional executou 252 metros de tubulação de ferro fundido 800mm -
novamente serviço de maior complexidade- na pág. 10 o profissional executou
drenagem de 486 metros de tubulação de concreto de 500mm, na pág 11
novamente tabulação de rede 600 mm de ferro fundido, na pág.12 novamente 30
metros tubos de concreto 500mm, na pág 29 novamente 81 metros tubos de
concreto 500mm, na pág. 39 mais de 8 mil metros de tubulação. Ou seja a
empresa demonstrou que seu profissional tem muita expertise no segmento,
tanto é que a maioria dos atestado do profissional é da empresa CORSAN que
executa obras de saneamento bem complexas e superiores ao licitado. Para mais
complementação da capacidade técnica no quesito drenagem anexamos a este
recurso outro atestado de tubulação de concreto de 800 a 1200mm, (o que
poderia ser solicitado por DILIGENCIA).

O art. 67, inciso II, da Lei de Licitações (14.133/21) manteve a mesma
admissão já existente na revogada Lei 8.666/93, no sentido de que a comprovação de
aptidão seja demonstrada através de certidões ou atestados de obras de
complexidade tecnológica e operacional equivalente ou superior. Vejamos Art. 67. A
documentação relativa à qualificação técnico-profissional e técnico-operacional será
restrita a: II - Certidões ou atestados, regularmente emitidos pelo conselho
profissional competente, quando for o caso, que demonstrem capacidade técnica na
execução de serviços similares de complexidade tecnológica equivalente ou superior,
bem como documentos comprobatórios emitidos na forma do § 3º do art. 88 desta Lei;
Ao interpretarmos tal artigo já tão conhecido e praticamente igual àquele similar da
Lei 8.666/93 que foi extinta, observamos que o texto do seu caput ao determinar que
a documentação relativa a qualificação técnica “será restrita a”, impõe desde logo, a
necessidade de que seja feita uma interpretação restrita, no sentido de somente se
exigir, única e exclusivamente a documentação constante na letra da lei, sendo
inclusive vedado a comprovação do exercício de atividade idêntica como elemento
caracterizador daquela aptidão. E a Lei estabelece para tais atestados o critério da
similaridade das obras ou serviços
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3. DA DOCUMENTAÇÃO APRESENTA PELA EMPRESAWILLIAM DA SILVA

RASBOLD - ELETRIC TW

A empresaWILLIAM DA SILVA RASBOLD - ELETRIC TW apresentou seu cartão CNPJ

conforme abaixo:

Cabe salientar que a empresa vencedora do certame não traz em suas atividades
econômicas o CNAE 43.13-4-00 obras de terraplanagem item considerado de maior relevância
nesse certame e também não consta no seu contrato social a execução dos referidos trabalhos.

Outro ponto que devemos destacar seria que a empresa apresentou endereços divergentes se
não vejamos:
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A empresa WILLIAM DA SILVA RASBOLD - ELETRIC TW mudou o endereço tendo a
obrigação de atualizar o cadastro na prefeitura, ou seja, essa comissão não poderia ter
aceitado declaração de inscrição municipal divergente do CNPJ e contrato social.

Na apresentação dos índices econômicos a empresa não apresentou todos os
índices do ano 2023 conforme preconiza o edital devendo ser inabilitada no quesito
qualificação econômica se não vejamos:
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3. DOS PEDIDOS

Em face do exposto, requer-se a PROCEDÊNCIA DAS
ALEGAÇÕES TRAZIDAS PELA EMPRESA CLEDIANE,
habilitando-a por comprovação dos atestados apresentados e a
INABILITAÇÃO da empresa WILLIAM DA SILVA RASBOLD - ELETRIC

TW por não cumprir todas as exigências do edital.

Em caso de improcedência do recurso apresentado

levaremos o processo a instâncias superiores.

.

Nestes termos, pede deferimento.

Portão 18 de outubro de 2024

CLEDIANE DEOLIVEIRA CONSTRUÇÕES

CLEDIANE DE 
OLIVEIRA 
CONSTRUCOES:5
0350302000168

Assinado de forma digital 
por CLEDIANE DE OLIVEIRA 
CONSTRUCOES:5035030200
0168 
Dados: 2024.10.18 20:37:24 
-03'00'
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AO ILUSTRÍSSIMO SENHOR PRESIDENTE DA COMISSÃO DE 

LICITAÇÕES DO MUNICÍPIO DE PORTÃO/RS 
 
REF.: CONCORRÊNCIA ELETRÔNICA Nº 014/2024 
 
OBJETO: Constitui objeto da presente licitação, a contratação de empresa para 
execução dos serviços de intervenções no Ginásio Poliesportivo (Fase 1) 
denominado ARENA PORTÃO - serviço de terraplenagem em área superficial de 
26.594,13m², a serem executados em regime de empreitada por preço unitário, 
conforme especificações técnicas detalhadas no Projeto Básico - Anexo I, deste 
edita. 
 

A empresa WILLIAN RASBOLD-ELETRIC TW , inscrito no CNPJ sob o 
30.868.629/0001-19 , sediado na RUA CRISTOVÃO COLOMBO 81, 
ESTAÇÃO,PORTÃO/RS , telefone 51 99501- 2259 , e-mail 
eletrictw@outlook.com, neste ato representado pelo Sr. WILLIAN 
SILVA RASBOLD , portador(a) da cédula de identidade 2104522392 
SJS RS , inscrito no CPF sob o 021.543.570-24, residente e 
domiciliado na RS 240, 3886, CENTRO, PORTÃO/RS, vem , com o 
devido acato, a presença de Vossa Senhoria para apresentar as suas: 

 
 
 

CONTRARRAZÕES DE RECURSO ADMINISTRATIVO, COM PEDIDO 
DE EFEITO E PROVIMENTO A INABILITAÇÃO 

 
 

 
De provimento na decisão que declarou empresa CLEDIANE DE OLIVEIRA 
CONSTRUÇÕES -inscrita no CNPJ sob o n.º50.350.302/0001-68, como inabilitada  
no presente certame. 
 
 
 
 
 
 
 
 



 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

I. DAS CONTARRAZÕES DO RECURSO ADMINISTRATIVO EMÉRITO 
JULGADOR 

 
 

 
Permissa vênia, a  decisão da Ilustríssima COMISSÃO DE LICITAÇÕES DO 
MUNICÍPIO DE PORTÃO, NO ESTADO RIO GRANDE DO SUL , que declarou como 
inabilitada  a empresa CLEDIANE DE OLIVEIRA CONSTRUÇÕES -inscrita no CNPJ 
sob o n.º50.350.302/0001-68 ora carece que seja mantida , eis que prolatada em 
harmonia  com a nossa legislação, estando a merecer mantida.  
 

 
II. DO CABIMENTO, DA TEMPESTIVIDADE DO PRESENTE RECURSO  

 
 
 

Tendo em vista a decisão administrativa proferida pela Comissão de Licitação, na 
modalidade CONCORRÊNCIA ELERTRÔNICA n° 008/2024, em razão da fase, de 
habilitação, proferida em 05 de JULHO de 2024, e considerando que a lei 
estabelece o prazo de 3 (dias) úteis para, ou seja, 72 horas interposições de 
recursos, a interposição do presente Recurso Administrativo é tempestiva. 
Precipuamente esclarece a Recorrente, que a interposição do presente Recurso 
Administrativo é o exercício do direito e da garantia constitucional do contraditório 
e da ampla defesa, jamais havendo por parte desta empresa o interesse em 
tentativa de frustrar o procedimento licitatório, ao contrário, o objetivo sempre foi 
e será de que este ocorra dentro dos ditames legais, sob a égide dos sagrados e 
basilares princípios da legalidade e da igualdade. Atende a empresa Recorrente os 
pressupostos para admissão da inconformidade, uma vez que presentes os 
requisitos a que alude MARÇAL JUSTEN FILHO, quais sejam os subjetivos, estes 
consubstanciados no interesse recursal e na legitimidade e os requisitos objetivos, 
estes aportados na existência do ato administrativo de cunho decisório, 
tempestividade, forma escrita, fundamentação e o pedido de nova decisão. (in 
Comentários à Lei de Licitações e Contratos Administrativos, Aide, 4ª ed. p. 50 
Requer, por conseguinte, seja seu recurso recebido, processado e concedido o  
 
 



 

 
 
 
 
efeito suspensivo, e em caso deste Julgador não reconsiderar sua decisão, que seja 
determinado o encaminhamento do recurso para apreciação do seu Superior 
Hierárquico, como determina a nossa legislação que regula as licitações públicas. 
Com efeito, o licitante ou contratado que se sentir lesado por decisão 
administrativa pode se valer de recurso administrativo lato sensu, utilizando-se de 
meios de reexame interno em face de ato ou decisão administrativa que lhe tenha 
sido desfavorável, o qual será julgado pela autoridade hierarquicamente superior 
àquela prolatora de ato/decisão recorrido (a) pertencente ao mesmo órgão ou 
entidade. Ademais, consoante o princípio da autotutela administrativa, a 
Administração Pública pode rever seus próprios atos, quando ilegais, 
inconvenientes ou inoportunos. De modo a reforçar esta prerrogativa, o Supremo 
Tribunal Federal editou a Súmula nº 473, estabelecendo que: 
 
 
 

“Súmula 473: A administração pode anular 
seus próprios atos, quando eivados de vícios 
que os tornam ilegais, porque deles não se 
originam direitos; ou revogálos, por motivo de 
conveniência ou oportunidade, respeitados 
os direitos adquiridos, e ressalvada, em todos 
os casos, a apreciação judicial. ” 

 
 
 

III. DAS RAZÕES PARA MANTER  A DECISÃO 
 
A empresa CLEDIANE DE OLIVEIRA CONSTRUÇÕES -inscrita no CNPJ sob o 
n.º50.350.302/0001-68 fere os princípios do art 5° da NLLC 14.133/2021 onde 
utiliza o mesmo responsável técnico da empresa CONSTRULOG LTDA inscrita no 
CNPJ sob o n.º14.224.669/0001-71 a sra. Liane Habeck , Engenheira Civil CREA 
RS- 143521, ferindo o  processo licitatórios com o mesmo responsável técnico, 
essa prática deve ser evitada, de modo a preservar a competitividade, isonomia 
entre os participantes e o sigilo e independência das propostas. 
 
 
 
 
 
 
 



 

 

 

 

[4] Art. 5º Na aplicação desta Lei, serão observados os 
princípios da legalidade, da impessoalidade, da 
moralidade, da publicidade, da eficiência, do interesse 
público, da probidade administrativa, da igualdade, do 
planejamento, da transparência, da eficácia, da 
segregação de funções, da motivação, da vinculação 
ao edital, do julgamento objetivo, da segurança 
jurídica, da razoabilidade, da competitividade, da 
proporcionalidade, da celeridade, da economicidade e 
do desenvolvimento nacional sustentável, assim como 
as disposições do Decreto-Lei nº 4.657, de 4 de 
setembro de 1942 (Lei de Introdução às Normas do 
Direito Brasileiro). 

 

Como apresentaremos a esta peça recursal e subsequente em anexo para 
apreciação da comissão julgadora, para analise ampla e verídica das violações dos 
princípios que norteia o certame : 

Apresentaremos primeiro o contato de prestação de serviços da profissional sra. 
Liane Habeck , Engenheira Civil CREA RS- 143521 com a empresa  CONSTRULOG 
LTDA inscrita no CNPJ sob o n.º14.224.669/0001-71 , declarada primeira 
arrematante no presente certame. 
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https://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Decreto-Lei/Del4657.htm


 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

Em face apresentamos o contrato da sra. Liane Habeck , Engenheira Civil CREA 
RS- 143521 , com a empresa CLEDIANE DE OLIVEIRA CONSTRUÇÕES -inscrita no 
CNPJ sob o n.º50.350.302/0001-68 : 

 

 

 



 

 

 

 

Em evidencia a recorrente utiliza o mesmo atestado de capacidade técnica da sra. 
Liane Habeck , Engenheira Civil CREA RS- 143521  utilizado pela empresa 
CONSTRULOG LTDA inscrita no CNPJ sob o n.º14.224.669/0001-71, caracterizado 
e comprometendo a lisura do processo administrativo. Demonstramos para 
apreciação da comissão julgadora. 

 

 



 

 

 

 

Concomitante a empresa CLEDIANE DE OLIVEIRA CONSTRUÇÕES -inscrita no 
CNPJ sob o n.º50.350.302/0001-68 utiliza o mesmo atestado capacidade técnica 
da sra. Liane Habeck , Engenheira Civil CREA RS- 143521, no mesmo certame 
enfatizamos comprometendo ampla concorrência e lisura do processo 
administrativo. 

 

 



 

 

 

 

Em evidencia anexaremos a certidão de registro de profissional da sra. Liane 
Habeck , Engenheira Civil CREA RS- 143521, utilizada pelas duas empresas 
supramencionadas acima, frustrando a ampla competividade e a lisura do 
processo licitatório . 

 

 

 



 

 

 

 

Atentaremos para prática da recorrente no presente certame, onde demonstra 
total violação por parte da mesma e haja vista que as empresas que possuem a 
mesma responsável técnica em conluio, são as duas declaradas arrematantes. 

O que observamos com a máxima vênia, logo após a  empesa CONSTRULOG LTDA 
inscrita no CNPJ sob o n.º14.224.669/0001-71 ser declarada arrematante a 
empresa CLEDIANE DE OLIVEIRA CONSTRUÇÕES -inscrita no CNPJ sob o 
n.º50.350.302/0001-68 manifesta intenção de recurso, detrimento tornam 
incabível condutas que podem comprometer a lisura do certame. 

 

O Tribunal de Contas do Estado de Santa Catarina, 
recentemente, proferiu orientação sobre o tema no 
Processo @CON 23/00538746 – Relator: Adircélio de 
Moraes Ferreira Júnior: 

“DUAS OU MAIS EMPRESAS LICITANTES COM O 
MESMO RESPONSÁVEL TÉCNICO. MESMO PROCESSO 
LICITATÓRIO. INCOMPATIBILIDADE COM  

 

 



 

 

 

 

PRINCÍPIOS E REGRAS DA 
LICITAÇÃO.POSSIBILIDADE DE QUEBRA DO SIGILO 
DAS PROPOSTAS. SITUAÇÃO QUE DEVE SER 
EVITADA. 

Numa situação hipotética, a participação de duas 
empresas licitantes, disputando um mesmo objeto, 
e que tenham um mesmo responsável técnico deve 
ser evitada, por ser incompatível com os princípios e 
regras aplicáveis ao procedimento licitatório, os 
quais, interpretados de forma sistemática, tornam 
incabível condutas que podem comprometer a lisura 
do certame, justificando-se, de modo geral, a exclusão 
de ambas do processo.” 

(Processo @CON 23/00538746 – Relator: Adircélio 
de Moraes Ferreira Júnior – Divisão 5 – DLC/CAJU 
I/DIV5 – Voto: GAC/AMF – 402/2024 – Deliberado em 
29 de maio de 2024) (grifo nosso) 

 

 

Além de não cumprir o requisito editalício “5.3.2 - Balanço patrimonial, 
demonstração de resultado de exercício e demais demonstrações contábeis 
dos 2 (dois) últimos exercícios sociais. É vedada a substituição do balanço por 
balancete ou balanço provisório.” Demonstração do Resultado do Exercício 
(DRE) relativa ao último exercício social. quando houver divergência 
percentual superior a 10% (dez por cento), para mais ou para menos, entre a 
declaração aqui tratada e a receita bruta discriminada na Demonstração do 
Resultado do Exercício (DRE), deverão ser apresentadas, concomitantemente, 
as devidas justificativas. 

Vejamos o que diz a Norma Brasileira de Contabilidade – NBC ITG 1000 (R1). 

Seção 3 

 



 

 

 

 

Apresentação das Demonstrações Contábeis Alcance desta seção 

[…] 

Conjunto completo de demonstrações contábeis 

3.17 O conjunto completo de demonstrações contábeis da entidade deve incluir 
todas as seguintes demonstrações: 

(a) balanço patrimonial ao final do período; 

(b) demonstração do resultado do período de divulgação; 

(c) demonstração do resultado abrangente do período de divulgação. A 
demonstração do resultado abrangente pode ser apresentada em quadro 
demonstrativo próprio ou dentro das mutações do patrimônio líquido. A 
demonstração do resultado abrangente, quando apresentada separadamente, 
começa com o resultado do período e se completa com os itens dos outros 
resultados abrangentes; 

(d) demonstração das mutações do patrimônio líquido para o período de 
divulgação; 

(e) demonstração dos fluxos de caixa para o período de divulgação; 

(f) notas explicativas, compreendendo o resumo das políticas contábeis 
significativas e outras informações explanatórias. 

3.18 Se as únicas alterações no patrimônio líquido durante os períodos para os 
quais as demonstrações contábeis são apresentadas derivarem do resultado, de 
distribuição de lucro, de correção de erros de períodos anteriores e de mudanças 
de políticas contábeis, a entidade pode apresentar uma única demonstração 
dos lucros ou prejuízos acumulados no lugar da demonstração do resultado 
abrangente e da demonstração das mutações do patrimônio líquido. 

Com a premissa para execução do objeto licitado de grande porte e grau de 
complexidade, oneração financeira uma empresa em 8 meses de atividades em 
sua DEMONSTRAÇÃO DE RESULTADO DO EXERCICÍO 2023 , encontrasse zerado 
evidenciando sua incapacidade financeira como demonstraremos para  

 



 

 

 

 

apreciação da comissão julgadora. 

 

 



 

 

 

 

Quanto alegação infundada da recorrente , a obra em questão é a execução da 
FASE 1 do GINASIO MUNICIPAL onde compreende os serviços de maior 
complexidade de TERRAPLANAGEM, FUNDAÇÕES PROFUNDAS E ARMADURAS, 
CERCAMENTO E DRENAGEM. Ocorre que que a empresa CLEDIANE apresentou 
todos os atestados exigidos em edital para os serviços descritos e superiores ao 
licitado se não vejamos: O atestado (atestado (1)) com valor orçado em mais de 30 
milhões de reais muito superior ao objeto licitado atende a quase todos os itens se 
não  vejamos: 

O atestado (atestado (1)) com valor orçado em mais de 30 milhões de reais muito 
superior ao objeto licitado atende a quase todos os itens. 

O responsável técnico da empresa o sr. Raimundo Nonato Felix CREA-DF 
15709/D-DF, atuando como engenheiro responsável técnico da empresa MRV que 
Desde 1979 no mercado imobiliário, a MRV é a maior construtora da América 
Latina. A ampla experiência permite o planejamento do processo construtivo, a 
antecipação de tendências e a melhor relação custo-benefício do mercado permite 
à empresa oferecer casas e apartamentos em mais de 160 cidades do Brasi. No 
qual dispensa apresentações como um das maiores incorporadoras do no cenário 
nacional e mundial . Quanto a menção de valores orçado e quantitativos do 
atestado apresentado pela a empresa WILLIAN RASBOLD-ELETRIC TW , inscrito 
no CNPJ sob o 30.868.629/0001-19 supera o valor de 30 milhões totalizando R$ 
77.660.816,68 como demostraremos. 

 

 



 

 

 

 

Quanto a alegação da recorrente o atestado relacionado 01- Item terraplanagem e 
fornecimento de argila, o atestado apresentado pela empresa WILLIAN RASBOLD-
ELETRIC TW , inscrito no CNPJ sob o 30.868.629/0001-19 através do seu 
profissional 116.101,42 metros quadrados de terraplenagem . 

 

02- O item de FUNDAÇÕES PROFUNDAS E ARMADURA 20mm: A empresa 
WILLIAMDA SILVA RASBOLD - ELETRIC TW apresentou atestados de 
FUNDAÇÕES PROFUNDAS TIPO TUBULÃO e armadura sem especificar a bitola 
do aço usado e essa comissão aceitou os referidos atestados, já a empresa 
CLEDIANE apresentou FUNDAÇÕESPROFUNDAS TIPO ESTACAS PRE MOLDADAS (  

 



 

 

 

 

de maior complexidade e similar) no total de 10.433 metros (atestado (01) pág 04) 
bem superior a quantidade mínima do edital nesse quesito, para a 
complementação desse quesito a empresa anexou FUNDAÇÕES PROFUNDAS 
HELICE CONTINUA (atestado fundações profundas pag01da profissional LIANE) no 
montante de 18.868,68 m² superior a área de fechamento do ginásio de 1065,75 
m². Também no quesito de ARMADURA20mmno qual a empresa CLEDIANE foi 
inabilitada temos no (atestado (01) pág 06) o total de 17.928 kg (apenas nessa 
pagina) e o edital previa 17.355 kg. Ou seja comprovada a execução de armadura 
20mm e descrito no atestado, já a empresa WILLIAM DA SILVA RASBOLD - ELETRIC 
TW em seu atestado técnico não está especificado a bitola utilizada e foi aceito por 
essa comissão. 

Nessa toada, importante destacar o Inciso III do art. 12 da lei 14.133/21, que ao 
estabelecer as regras a serem observadas nos Processos Licitatórios, assim 
dispõe: 

Art. 12. No processo licitatório, observar-se-á 
o seguinte: 

III - o desatendimento de exigências 
meramente formais que não comprometam a 
aferição da qualificação do licitante ou a 
compreensão do conteúdo de sua proposta 
não importará seu afastamento da licitação 
ou a invalidação do processo. 

Ou seja a empresa possui o item solicitado como a mesma recorrente 
supramenciona : 

02- O item de FUNDAÇÕES PROFUNDAS E ARMADURA 20mm: A empresa 
WILLIAMDA SILVA RASBOLD - ELETRIC TW apresentou atestados de 
FUNDAÇÕES PROFUNDAS TIPO TUBULÃO e armadura sem especificar a bitola 
do aço usado e essa comissão aceitou os referidos atestados. 

Infundamentada alegação da recorrente no qual não merece prosperar, tendo em 
vista insuficiência argumentativas da recorrente demonstrando incapacidade  . 

 

 



 

 

 

 

Quanto essa interposição da recorrente já a empresa CLEDIANE apresentou 
FUNDAÇÕES PROFUNDAS TIPO ESTACAS PRE MOLDADAS ( de maior 
complexidade e similar) no total de 10.433 metros (atestado (01) pág 04) bem 
superior a quantidade mínima do edital nesse quesito, para a complementação 
desse quesito a empresa anexou FUNDAÇÕES PROFUNDAS HELICE CONTINUA 
(atestado fundações profundas pag01da profissional LIANE) no montante de 
18.868,68 m² superior a area de fechamento do ginásio de 1065,75 m². 

As  ESTACAS PRE MOLDADAS possuem mesmo grau tecnológico e eficiência se 
tratando das  FUNDAÇÕES PROFUNDAS HELICE CONTINUA como 
demonstraremos:  Estudo Comparativo da Fundação de um Edifício Modelo: 
Estaca Pré-Moldada x Estaca Hélice Contínua x Tubulão a Céu Aberto , 
apresentado, XX Congresso Brasileiro de Mecânica dos Solos e Engenharia 
Geotécnica, IX Simpósio Brasileiro de Mecânica das Rochas, IX Simpósio 
Brasileiro de Engenheiros Geotécnicos Jovens, VI Conferência Sul Americana 
de Engenheiros Geotécnicos Jovens 15 a 18 de Setembro de 2020 – Campinas – 
SP. 

Em relação às estacas pré-moldadas de concreto, os valores viáveis de seção 
transversal, o comprimento das estacas e os blocos de coroamento necessários 
para os pilares validaram o dimensionamento. Como havia limitações de 
conhecimento do subsolo, foi constatado que a cravação de estacas poderia 
apresentar imprevisibilidade e variações indesejadas no momento da execução. 
Isso ocorre devido à diferença entre as sondagens SP01 e SP02, que acarretou na 
discrepância de valores de carga admissível (PA) obtidas entre os relatórios. Como 
a NBR 6122 estabelece que a nega deve ser verificada em todas as estacas 
cravadas, foi constatado que isso poderia acarretar na não uniformidade do 
comprimento das estacas previsto em projeto.  

Já para as estacas hélice contínua, foi possível obter um dimensionamento 
também satisfatório do ponto de vista da possibilidade de ser executado em 
campo devido aos mesmos fatores. Neste caso, foi possível padronizar o 
diâmetro de 40 cm para todas as estacas, o que impacta na simplificação do 
processo de execução. Além disso, conforme abordado, as estacas hélice 
contínua apresentam a vantagem de melhor atender as possíveis variações do 
subsolo local, uma vez que podem ser utilizadas em diversos tipos de solos. 

 



 

 

 

 

 Essa utilização pode ser aplicada até em solos resistentes, cuja cravação de 
estacas é difícil e, nesse caso específico, não há a possibilidade de 
alargamento ou estreitamento do fuste, visto que o solo local é resistente e não 
foi constatada a presença de lençol freático. 

 

 

 



 

 

 

 

 



 

 

 

 

Entende-se neste estudo aprofundado que alegação da recorrente é  incoerente, 
que a decisão da comissão julgadora por sua inabilitação é legitima. Anexaremos 
o estudo apresentado XX Congresso Brasileiro de Mecânica dos Solos e 
Engenharia Geotécnica. 

Referencia a alegação do item 03 da peça recursal 03 - O item de DRENAGEM a 
empresa WILLIAM DA SILVARASBOLD - ELETRIC TW apresentou atestados de 
tubulações de 400mma 800meessa comissão aceitou os referidos atestados 
para comprovação de DRENAGEM, já a empresa CLEDIANE apresentou no 
(atestado (01) pág 22 ( 1353 metros de rede de tubulação de ferro fundido 
diâmetros de 150 mm a 600mm (obra de maior complexidade), também no mesmo 
atestado de pág 23 temos 1632 metros de tubulação de 150mm a 500mm de PVC, 
itens apenas de um atestado, também n o atestado da profissional LIANE consta 
DRENAGEM PLUVIAL com área de 18.868,68m² superior novamente a área do 
GINASIO. Já no atestado (capão da canoa pág.09) o profissional executou 252 
metros de tubulação de ferro fundido 800mm- novamente serviço de maior 
complexidade- na pág. 10 o profissional executou drenagem de 486 metros de 
tubulação de concreto de 500mm, na pág 11 novamente tabulação de rede 600 mm 
de ferro fundido, na pág.12 novamente30metros tubos de concreto 500mm, na pág 
29 novamente 81 metros tubos de concreto 500mm, na pág. 39 mais de 8 mil 
metros de tubulação. Ou seja a empresa demonstrou que seu profissional tem 
muita expertise no segmento, tanto é que a maioria dos atestado do profissional é 
da empresa CORSAN que executa obras de saneamento bem complexas e 
superiores ao licitado. Para mais complementação da capacidade técnica no 
quesito drenagem anexamos a este recurso outro atestado de tubulação de 
concreto de 800 a 1200mm, (o que poderia ser solicitado por DILIGENCIA). 

Quanto mais uma vez a recorrente demonstra sua total incapacidade 
argumentativa e falta de embasamento jurídico para composição da peça  recursal  
a empresa  WILLIAN RASBOLD-ELETRIC TW , inscrito no CNPJ sob o 
30.868.629/0001-19 cumpre na integralidade a solicitações de editalícias no que 
se refere a DRENAGEM, como a recorrente mesma menciona. 

 

 

 



 

 

 

 

Quanto o questionamento da empresa recorrente ao CNAE compatível da empresa 
com o objeto licitado demonstraremos a seguir dois que existência tecnológica e 
sua compatibilidade. 

 

A empresa  CLEDIANE DE OLIVEIRA CONSTRUÇÕES -inscrita no CNPJ sob o 
n.º50.350.302/0001-68, demonstra sua incapacidade argumentativa 
correlacionado o CNAE 43.13-4-00 obras de terraplanagem se encontra 
evidenciado. 

 



 

 

 

 

Na sua incoerente alegação   dos índices econômicos vejamos : 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

Art. 69. A habilitação econômico-financeira visa a 
demonstrar a aptidão econômica do licitante para cumprir 
as obrigações decorrentes do futuro contrato, devendo ser 
comprovada de forma objetiva, por coeficientes e índices 
econômicos previstos no edital, devidamente justificados 
no processo licitatório, e será restrita à apresentação da 
seguinte documentação: 

§ 4º A Administração, nas compras para entrega futura e na 
execução de obras e serviços, poderá estabelecer no edital 
a exigência de capital mínimo ou de patrimônio líquido 
mínimo equivalente a até 10% (dez por cento) do valor 
estimado da contratação. 

 

 

 

Assim seus índices contábeis seu Patrimonio Liquido e seu DRE atinge a 
qualificação econômica financeira do dispositivo editalício, divergente da empresa  
da empresa CLEDIANE DE OLIVEIRA CONSTRUÇÕES -inscrita no CNPJ sob o 
n.º50.350.302/0001-68 que seu DRE ( Demonstrativo de Resultados do Exercício ) 
se encontram zerados como uma empresa com 8 meses de pleno funcionamento 
não tem uma demonstração de resultados e só reitera sua incapacidade. Em anexo 
apresentaremos o DRE das duas empresas . 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

Por si só os anexos demonstram total incapacidade da recorrente econômico-
financeira. 

 



 

 

 

 

CONCLUSÃO 

 

Ora, Ilustre Julgador, veja-se que inexistindo aplicação do cumprimento editalício 
por parte da empresa CLEDIANE DE OLIVEIRA CONSTRUÇÕES -inscrita no CNPJ 
sob o n.º50.350.302/0001-68 e considerando a ampla competitividade e 
economicidade para o município, seria totalmente adequado e aceito que o 
presidente juntamente da comissão de licitações e solicitamos a comissão 
julgadora que atente para tentativa da empresa frustrar o caráter competitivo do 
processo.  

.  

Art. 5º Na aplicação desta Lei, serão observados os 
princípios da legalidade, da impessoalidade, da 
moralidade, da publicidade, da eficiência, do 
interesse público, da probidade administrativa, da 
igualdade, do planejamento, da transparência, da 
eficácia, da segregação de funções, da motivação, 
da vinculação ao edital, do julgamento objetivo, da 
segurança jurídica, da razoabilidade, da 
competitividade, da proporcionalidade, da 
celeridade, da economicidade e do 
desenvolvimento nacional sustentável, assim como 
as disposições do Decreto-Lei nº 4.657, de 4 de 
setembro de 1942 (Lei de Introdução às Normas do 
Direito Brasileiro). 

Impessoalidade ▪ Impessoalidade e interesse público: a atuação da administração 
deverá buscar atender ao interesse público (finalidade). Moralidade e probidade ▪ 
Atuação com base na moral, nos bons costumes, nas regras de boa administração, 
nos princípios da justiça e de equidade, honestidade. Igualdade e competividade ▪ 
Igualdade: sem favorecimentos; ▪ Competitividade: sem restrições indevidas. 

Solicitamos medidas da comissão julgadora correlacionado as duas empresas que 
comprometeram a lisura do processo e a ampla competividade demonstrado em  

 



 

 

 

 

todos os fatos e argumentos, a fim de que empresas como essas não perpetuarem, 
ferindo os princípios dos processos num todo, entende-se que os processos 
licitatórios são para o bem comum da população. 

E se baseassem nos diversos dispositivos da lei 14.133/2021 que tratam de casos 
omissos, ou seja prudente manter a declaração de habilitada a empresa WILLIAN 
RASBOLD-ELETRIC TW , inscrito no CNPJ sob o 30.868.629/0001-19  , sem causar 
o menor prejuízo quanto aos procedimentos licitatórios. Assim, após tão 
esclarecedores argumentos sobre o assunto, resta-se, apenas, em reforço ao já 
explicitado, ressaltar que a forma prescrita que este recurso merece prosperar com 
todos os fundamentos cabíveis e legais, caso haja inviabilidade não deferimento 
desta peça recursal causa de ingresso judicial ao TCE-RS (TRIBUNAL DE CONTAS 
DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL). 
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